ARQUITECTURA

Fachada en Corso Garibaldi, 108.
Milan

a breve historia de este proyecto
recorre los acontecimientos re-
cientes de Corso Garibaldi, una

historica calle milanesa.

Sobre la suerte del Corso se ha con-
centrado el debate arquitecténico referi-
do a la conservacion y reconstruccion,
sobre el mantenimiento de las caracte-
risticas populares en el centro o sobre
su forzada expulsién a zonas mas pe-
riféricas.

Paraddjicamente, mientras en las re-
vistas de los 60 se enconaba la discusion
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sobre los términos de una correcta re-
estructuracion y salvaguardia del tejido
edilicio del barrio, nada se decia de la
reconstruccion del edificio de Largo La
Foppa, que queda hoy como uno de los
ejemplos mas aberrantes de la destruc-
cién de una imagen de la ciudad como
resultado de una operacién a larga
escala.

El enfrentamiento entre la cultura
arquitecténica y las practicas especula-
tivas modificé profundamente el futuro
del Corso y de la ciudad.

El proyecto —que se localiza en la
parte mas despejada de Corso Garibal-
di, entre Largo La Foppa, Via Moscova
y Via Marsala—, lo ocupaba un edificio
largo y estrecho de cuatro plantas, cuya
tnica caracteristica era la repeticién re-
gular de ventanas altas y estrechas y la
forzada degradacién a la que se habia
abandonado para acelerar un conve-
niente y necesario proceso de recambio
edilicio.

Tal situacién permitia, segun los vi-
gentes planes urbanos, la demolicién
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En la pdgina anterior, vista urbana. En esta
pdgina, alzado de proyecto y planta por los
distintos niveles de la fachada.

de la fabrica v la realizacién de un nue-
vo edificio de diez plantas sobre rasan-
te, con la planta baja dedicada a tiendas,
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—2.4ay 3.2— eran una cooperativa y las
restantes se ponian en venta.

Fue elaborado un primer proyecto y
presentado a la empresa constructora.

El Ayuntamiento admitia las caracte-
risticas volumétricas y de distribucién,
rechazando, sin embargo, el alzado fron-
tal, juzgado inadecuado a las caracteris-
ticas de la calle.

Esta tardia y parcial reflexién de la
Administraciéon Publica ofrecié, sin em-
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nada”.

El mayor inconveniente lo represen-
taba el hecho de una serie de salientes
en los laterales del edificio en los tres
primeros pisos, asi como en el altimo,
lo que impedia una regularizacién com-
pleta de la fachada. La mayor dificultad
del provecto consistia, pues, en —a par-
tir del antiguo—, situar las ventanas,
dimensionarlas y detallarlas respetando
las pretensiones de los clientes particu-
lares, fiando en el binomio Meoderni-
dad-Variacion v en la buscada ausencia
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de reglas compositivas.
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